SPIS TRESCI

.Wstep............... ‘
jI. Fundacja Prémontré : . « & . v & =

Wrzenie ideologiczne na przetomie XI/XII w. (5. 9).
Zewnetrzne okolicznofei konwersji Norberta z Xan-
ten (5. 15). Elementy eremickie I kaznodziejstwa
wedrownego w poélnocnej Nadrenii na przelomie
XI/XII w. (s. 18). Konwersja Norberta i poczatek
jego dzialalnosci kaznodziejskie] (s. 21). Nastroje
katastroficzne a konwersja Norberta (s. 23), Cha-
rakter kaznodziejstwa wedrownego Norberta w r.
1119 (s. 25). Nacisk hierarchii koScielnej i warunki
licencji predykacyinej udzielonej przez Kaliksta IT
w Laon (listopad 1119 r.) (s. 28). Biskup laudunski
Bartlomie] protektorem Norberta, powody protekeji,
zaloZzenie eremu w Prémontré wr. 1120 (s. 29). Cha-
rakter eremu premonstrateiiskiego w latach 1120—
1121: rezygnacja z feudalnego tytulu wlasnosei,
wspdlnota produkey jno-konsumpey jna, ofiary
a kwesty (s. 34). Przyjecie w Prémontré .tzw.
drugiej reguly $§w. Augustyna (s. 36).

B Poczatki kongregaeil . .« 5 ue clmiieiiecs o

Statuty akwizgrafiskie i teksty patrystyczne w re-
formie zycla kanonieznego w XI w. (5. 38). Cztery
tzw. reguly Sw. Augustyna, ich charakter (s. 40).
Pojawienie sie tzw. reguly drugie] w Springiers-
bach ok. 1110—1115 r. (s. 41). Reformatorska posta-
wa intelektualna (Stefan z Arbrissel) i pozornie
antyintelektualna (Stefan z Muret) a respektowanie
wzoréw kultury popularnej przez Norberta z Xan-
ten (5. 43). Przyjecie ,reguly drugiej” w Prémon-
tré a powstanie kanonii regularnej (s. 49). ,,Zycie
apostolskie” a kaznodziejstwo (s. 52). Opér prze-
ciw wprowadzeniu ,reguly drugiej” w Prémontré
(s. 54). Dzialalno§¢ Tanchelma-a charakter tan-
chelmizmu w konfcu plerwszej éwierci XII w. (s. 56).
Powody sukceséw Norberta i premonstratensow
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w walce z tanchelmizmem (s. 60). Sukces antwerp=
ski a poparcie episkopatu dla premonstratenséw
{s. 63),

I Kryzys kongregacilt . . o e aiose we

Wtadza mistrzowska Norberta nad przeoratami
premonstratefiskimi (s. 67). Dzialalno$¢ polityczna
Norberta (s. 71). Powolanie Norberta na arcybis-
kupstwo magdeburskie z inicjatywy dworu kré-
lewskiego (8. 74). Kryzys kongregacji premonstra-
tefiskie] w latach 1126—1128 (s. 80). Zjazd magde-
burski w 1128 r. i rezyghacja Norberta z wladzy
mistrzowskiej (s. 84). Wybér Hugona z Fosses na
opata Prémontré (s. 85). Reforma w zachodnim
kregu premonstratefiskim: reforma liturgii, przyje-
cie tytulu opactw (s. 87). Ustanowienie zasady filia-
cyjne] i generalnych kolokwidw opackich, jurys-
dykeja biskupia nad kanoniami (s. 95). Poparcie
arcybiskupiej dziatalnofel Norberta przez oboz
kréolewski a akeceptacja przez Norberta imperial-
nych zasad reformy Kofciola (s. 103). Magdebur-
ski krag premonstrateriski — tradyeyjne wzory
liturgiczne, =zalefnos$é od arcybiskupstwa (s. 105).
Magdeburski wzdér organizacji premonstratefiskiej
w Bawarii i Westfalil (s. 107). ;

IV, Bodowa zakohl' - o o o s il w e ohie 20T
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Cystersi a premonstratensi w plerwsze] polowie
XITIw. (s. 109). Skréty ustawodawstwa cysterskiego
podstawa kodyfikacji zwyczajéw premonstratefi-
skich z ok. 1135 r. (5. 112). Premonstratenskie falsy-
fikaty na imie Innocentego II jako narzedzie pré-
by narzucenia reformy premonstratensom nie-
mieckim (5. 117) | rozszerzenia uprawniefi ju-
rysdykejonalnyeh kapituly generalnej (s. 119). Opér
kanonii zachodnich przeciwko centralistyeznym
tendencjom Prémontré na przykladzie opactwa Sw.
Marcina z Laon (s. 120). Hadrian IV a Prémontreé.
Obrona jedenastowiecznego typu reformy kanonial-
nej przed ekspansja premonstratefisks, poparcie
centralistycznych tendencji Prémontré (s. 121). No-
wa redakecja statutéw premonstratenskich z po-
czatku drugiej polowy XII w. (s. 124). Rozbicle
premonstratenséw w okresie schizmy i zwyclestwo

Prémontré nad zachodnio- i poludniowoniemieckimi

kanoniami po upadku schizmy (s. 126), Opér kregu
magdeburskiego | powstanie ,zakonu w zakonie"”
(s. 127). Czynniki dzielgce i integrujace w obrebie
zakonu (s, 128),




V. Apostolstwo a kontemplacja . . . . . . . . 130

Przejawy tendencji eremickich w latach trzydzies-
tych XII w.: translacje kanonii, ograniczenie dzia-
lalnosci duszpasterskiej (s. 131). Dzialalno$é dusz-
pasterska w zachodnim kregu premonstratefiskim
(s. 135), w poludniowych Niemczech (s.139), w kre-
gu magdeburskim (s. 140). Wzrost duszpasterstwa
premonstratenskiego w koncu pierwsze] polowy
XII w. a wzrost ruchéw heretyckich (s. 141) —
stanowisko Evervina z Steinfeldu (s. 143), przylg-
ezenie Steinfeldu do Prémontré w 1. 1140—42 (5. 144).
Falsyfikat rzekomo z 1134 r. $Swiadectwem dzia-
ialnofel duszpasterskiej w kuriach i przeoratach
premonstratenséw kregu zachodniego w polowie
XII w. (s. 148). Duszpasterstwo premonstratenskie
a rozwoj zakonu (s. 150). Wzrost naplywu kandy-
datéw do kanonii premonstratenskich a rytualiza-
cja Zycia konwentualnego w drugiej polowle XII
w. (5. 152). Proba nawrotu do pierwotnych idei
premonstratefiskich w Mariengaarde | je] upadek
(s. 153). Objawy niestabilnodei kadr kanonikéw
(s. 156). Zalazki upadku zakonu premonstmteﬁskle-
go na przelomie XIUXIII w, (s. 156).

ML Konwerski i kenonlezki . . L . dce a0 15

Swiadectwo Hermana z Laon o rozwoju instytucji
konwersek w domach premonstratenskich i dziatal-
nosci Norberta z Xanten wirdd kobiet (s. 157). Udzial
kobiet w ruchach eremickich i kaznodziejskich na
przelomie XI/XII w. (s. 159), Stanowisko konwersek
w plerwszych lalach istnienia Prémontré (s. 167).
Pierwsze préby oddzielenia domdéw konwersek
od kanonii (s. 166), Opdr konwersek (s. 170). Utwo-
rzenie przeoratow konwersek § ich stanowisko
w polowie XII w. (s. 170). Powody naplywu kon-
wersek w pierwszej polowie XII w. (s. 173). W po-
czglkach drugiej polowy XII w. (s. 181). Rozluz-
nienie dyscypliny klasztornej w domach konwer-
sek w drugiej polowie XII w.; zakaz przyjmowa-
nia konwersek i proby likwidaeji ich doméw
(s. 182). Prepozytury premonstrantek-kanoniczek
w Nadrenli i powody ich trwaloSci (s. 186).
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Kierunki rozwoju premonstratenséw w Zachodniej
i Srodkowej Europie w XII w. (5. 181). Pojawienie
sig premonstratenséw w Polsce w polowie XII w.
(s. 195) — Swidger bp kujawski a Froger bp Sées-
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Sagium, niestuszno$¢ Ich identyfikacil (s. 196),
Zwierzyniec i Brzesko najstarszymi fundacjami
premonstratefiskimi w Polsce (s. 198). Zahamo-
wanie rozwoju premonstratenséw we Francji, Niem-
czech a rozwdj ich w Anglii, Hiszpanii, na Weg-
" rzech { w Polsce w koficu XIT w. (s. 200).
Wykaz czeSciej cytowanych wydawnictw Zrédio-
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