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Ramy czasowe podejmowanych w tej czesci ksigzki rozwazan wy-
znaczone zostaly przypuszczalng datg narodzin Bolestawa Chro-
brego oraz rokiem, w ktérym zaszla gruntowna zmiana polityki
Mieszka 1, polegajaca na zaniechaniu sojuszu z Czechami, a zblize-
niu do rzgdzgcej woéwcezas w Niemezech dynastii saskiej. Zmiana
sprzymierzenica wigzata si¢ z wybraniem dla pierworodnego syna
odpowiedniej Zony, Emnildy, ktéra okazata sie dla niego prawdziwg
towarzyszkg zycia, chociaz niewatpliwie zawarcie tego matzenstwa
podyktowane zostato potrzebami polityki, nie za§ wyborem serca.
Przechodzac do rzeczy, zauwazmy, ze Bolestaw Chrobry
urodzit sie ze zwiazku matzenskiego Mieszka, ksiecia polskiego,
i Dgbréwki (Dobrawy), corki wiadey czeskiego Bolestawa 1 Srogiego’.
Jest to jednak jeden z niewielu niepodawanych w watpliwosc¢ faktow
dotyczacych najwezesniejszego okresu zycia naszego bohatera. Inne

7 Zestawienie danych zrédtowych i interpretacji - Grzegorz Pac, Kobiety
w dynastii Piastow. Rola spofeczna piastowskich zon i cérek do polowy x11 wieku -
studium poréwnawcze, Torun 2013, s. 39-81.



sprawy pozostajg mniej lub bardziej niepewne, cho¢ zwykle w wy-
ktadzie podrecznikowym tych watpliwosci sie nie zauwaza.

Juz samej daty przyjscia na swiat Bolestawa nie zapisat za-
den wspotezesny czy chociazby niewiele pdzniejszy od epoki urodzin
ksigzecego syna kronikarz ani annalista®. Na og6t sadzi sie, ze Dab-
rowka urodzita Mieszkowi syna w roku 967, takg date podajg bowiem
polskie zZrédia poznosredniowieczne. Zaufanie do tego przekazu osta-
bia jednak jego pdzne pojawienie si¢ oraz inne jeszcze okolicznosci.
Chodzi tu zwtaszcza o podejrzanie tatwe lokowanie si¢ wspomniane;j
daty w pewnej konstrukeji ideowej stworzonej przez historiografie.
Rok 967 jako czas przyjscia na swiat Bolestawa Chrobrego miesci sie
bowiem doskonale we wspomnianej jeszcze przez kronikarza saskiego
Thietmara (zm. 1018)°, a rozwijane]j przez nastepnych historiograféw,
stylizowanej fabule opisujacej okolicznosci towarzyszace przyjeciu
chrztu przez Mieszka 1. Centralng postacig tej opowiesci jest Zona
wiadcy, Dgbréwka, przedstawiona jako zarliwa chrzescijanka pragng-
ca wszelkimi sposobami sktonié¢ meza do nawrdcenia. Wiasciwie juz
jej zgoda na slub obwarowana miata by¢ obietnicg odrzucenia przez
Mieszka poganstwa. Pobozna kobieta — jak sie dowiadujemy z tek-
stow - nie chceiata dzieli¢ z mezem toza, dopoki nie speini on swoich
przedslubnych przyrzeczen dotyczacych przyjecia chrzescijanstwa.
W opowiesci tej zastosowano dosé charakterystyczny w pismiennic-
twie tego czasu motyw, zwany po tacinie mulier suadens, czyli kobiety
sktaniajqcej, chrzescijanki sSwiadomie wychodzgcej za poganina, by za
pomocg swoich wdzigkdw przekonaé go do nawrdcenia'.

Zgodnie z tym schematem, dopiero gdy ksigze polski
ochrzcit sie w roku 966, jego zona mogta z czystym sumieniem

8 Kazimierz Jasiniski, Rodowdd pierwszych Piastow, Warszawa-Wroctaw 1992,
s. 81-82.
9 Kronika Thietmara, red. Marian Z. Jedlicki, Poznan 1953, s. 218222 (1v, 55-56).
10 Martin Homza, The Role of Saint Ludmila, Doubravka, Saint Olga and Adelaide in

the Conversions of their Countries (The Problem of Mulieres Suadentes, Persuading
Women), w: Early Christianity in Central and East Europe, red. Przemystaw
Urbanczyk, Warszawa 1997, s. 187-202.
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Srebrna zausznica
z wyobrazeniem
jezdica, ok. 1000 1.

wspolzyé z mezem i urodzi¢ mu pierworodnego!’. Prawdziwie wier-
na wyznawezyni Chrystusa sprawita nie tylko to, ze ksigze i jego
lud poznali Ewangelie, ale ponadto data im syna, ktéry okazat sie
w zgodnej opinii polskich kronikarzy $redniowiecznych najwybit-
niejszym wiadea kraju, wzorem prawdziwego monarchy.
Przedstawiona opowie$é — niezaleznie od tego, w jakim
stopniu odpowiadajgca realiom - odgrywata wazng role w chrze-
$cijaniskiej samoidentyfikacji rodzgcego sie narodu (politycznego)'?

1 Galli Anonimi chronicae et gestae ducum sive principum Polonorum, red. Karol
Maleczyniski, Krakow 1952, s. 15 (c. 5) — polski przektad: Anonim tzw. Gall,
Kronika polska, red. Roman Grodecki, Marian Plezia, Wroctaw-Warszawa—
Krakéw 1965. Zob. tez: Piotr Wecowski, Poczqtki Polski w pamigci historycznej
poznego Sredniowiecza, Krakow 2014 — Dagbréwka (wg indeksu).

12 Antonina Ktoskowska, Kultury narodowe u korzeni, Warszawa 2005, s. 27-32;
Benedykt Zientara, Swit narodéw europejskich. Powstawanie Swiadomosci
narodowej na obszarze Europy pokaroliriskiej, Warszawa 1985, s. 11-18.
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i nie godzilo sie, by byta na niej jakakolwiek skaza. Niewgtpliwie zas
juz zwigzek chrzescijanki z poganinem Mieszkiem bytby w zwyktych
okolicznosciach dla ludzi dojrzatego i péznego $redniowiecza czyms
niestosownym, dlatego do opisywanych dziejéw kraju wprowadzono
watek seksualnej abstynencji sankcjonujgcy, a nawet gloryfikujacy
wezesniejszy postepek — poslubienie poganina. Mentalnosé owego
czasu dopuszczata tego rodzaju ideologiczne konstruowanie histo-
rii i nie trzeba ocenia¢ tych zabiegéw zbyt surowo miarg dzisiejszej
doby. Warto tez pamietaé, ze zawsze historia jest opowiescig i narra-
tor, réwniez ten profesjonalny, w zalozeniu obiektywny, sSwiadomie
ja konstruuje na podstawie swojej wiedzy i wyznawanych wartosci's.

Chronologiczng ramg opisanej wyzej struktury fabular-
nej staty sie trzy daty: pierwszg byt rok 965, w ktérym cérka Bole-
stawa czeskiego przybyta na dwoér Mieszka; nastepng rok 966, kiedy
pod wptywem Dabréwki dokonaé sie¢ miato nawrdcenie ksiecia pol-
skiego oraz mieszkancow kraju; w koncu za$ — gdy juz obyczajnosé
chrze$cijariska dozwalala — nastgpilo poczecie i narodziny Bolesta-
wa Chrobrego. Przyjscie na swiat tej Swietnej postaci w naturalny
sposéb dopetnito opowiesci o poczgtkach Polski. Ostatnia sekwencja
tej konstrukeji nie mogta jednak ze wzgledu na ideowg poprawnosé
wywodu nastgpi¢ wezesniej niz w roku 967 - zaktadajgc oczywiscie,
ze chrzest mial miejsce w roku 966, bo i tu sg watpliwosci. Zostaw-
my je jednak na boku, bo wydaje sie, Ze watpiacy kieruja sie bardziej
checig zdobycia rozgtosu niz realnymi, wynikajgcymi z interpretacji
zrodet podstawami. Teksty sSredniowieczne zgodnie przyjmujg date
966 jako rok nawrdcenia Mieszka i trzeba jg przyjaé.

Dzisiaj ideowy charakter opisanej wyzej fabuty jest do-
brze widoczny, dlatego kwestia czasu zawarcia matzenstwa ksie-
cia polskiego z Dabréwka czesto budzi kontrowersje. Zamieszanie
W tej sprawie powstalo za przyczyng kronikarza saskiego Thiet-
mara (aktywnego pisarsko w latach 1012-1018), najlepszego naszego

13 Pewien wglad w problem daje: Hyden White, Poetyka pisarstwa historycznego,
Krakéw 2000, s. 78-109.



informatora, ktéoremu jednak zdarzaty sie niekonsekwencje, btedy
i niejasnosci sformutowan. W pewnym fragmencie jego dzieta, ktéry
wprawdzie nie wymienia motywu mulier suadens, czytamy, ze Da-
bréwka umyslnie, by zblizy¢ sie do meza w intencji jego nawrdce-
nia, jadta migso w czasie Wielkiego Postu. Autor ten od razu dodat,
ze zdaniem niektérych zdarzylo sie to tylko raz, inni zas podajg, ze
miato to miejsce w ciggu trzech lat!4. Z tego stwierdzenia niektorzy
zatem historycy wywodzg, ze $lub wladey polskiego z ksiezniczkg
czeskg odbyt sie rok przed jego chrztem, inni za$ sadza, ze wydarze-
nia te dzielity trzy lata. Sprawa jest trudna do rozstrzygniecia i nie
bedziemy staradé sie tego robidé.

Warto tu jednak zwrécié¢ uwage na pewien przekaz, ktory
posrednio poswiadcza date urodzin syna Mieszka i Dgbréwki. Na
niezachowanym dzisiaj poznanskim nagrobku Chrobrego - wyko-
nanym w X1V wieku - wyryto mianowicie epitafium zmartego witad-
cy. Tekst zachowat sie w odpisie'®. Czytamy tam miedzy innymi, ze
Mieszko postat do Rzymu pukiel wloséw swego potomka, jak sie do-
myslamy, proszac $w. Piotra o opieke nad pierworodnym. Zapiska
ta — cho¢ pdzna, a przez to nieraz podawana w watpliwos$¢ co do
zgodnosci z prawdg — $wietnie lokuje sie w zestawie skgpych infor-
macji o dziecinstwie naszego bohatera.

Zauwazmy bowiem, ze stary stowianski zwyczaj po-
strzyzyn, kultywowany jednak dtugo po przyjeciu chrzescijanistwa,
przewidywal w siddmym roku zycia chtopca rytuat inicjacji, ktory
odmienial jego spoteczny status. W trakcie tego obrzedu obcinano
dziecku - utrzymuje sie, Ze po raz pierwszy w zyciu — wilosy i uro-
czy$cie nadawano mu imie. Kojarzone z sita zyciowa wlosy zwykle
palono i nietrudno sie tu domyslié, ze chodzito o to, by pochtongt
je ogienn uwazany wsrod Stowian i wiekszo$¢é Indoeuropejezykéw

14 Kronika Thietmara, s. 221 (1v, 56).

15 Teresa Michatowska, Sredniowiecze, Warszawa 1995, s. 66—-67. Zob. tez:
Przemystaw Wiszewski, Domus Bolezlai, W poszukiwaniu tradycji dynastycznej
Piastow (do okoto 1138 roku), Wroctaw 2008, s. 62-74.

21



22

za Swieto$¢!e, Obrzed przeprowadzal ojciec albo osoba przeznaczo-
na w rodzinie ksigZecej na piastuna chtopca. Po tym fakcie wycho-
wywane dotychczas przez kobiety dziecko przechodzito pod opieke
mezezyzn, ktoérzy wpajali mu najbardziej istotne dla jego przysztosei
sprawnosci bojowe i spoteczne’”. Po kolejnych siedmiu latach chto-
piec wechodzil w nastepny etap zycia, w tak zwany wiek sprawny,
i byt wéwezas traktowany jak dorosty mezezyzna, ze wszystkimi
konsekwencjami tej zmiany, a wiec udziatem w walce, w przypad-
ku za$ ksiecia powierzano mu zarzadzanie jakims terytorium oraz
dawano mozliwo$¢ wybrania sobie zony. Jednak w tym wypadku,
o czym wiecej za chwile, matzenistwo to réznito sie bardzo od tych
zawieranych w pozniejszym okresie.

Wystanie przez Mieszka do Rzymu wloséw syna po po-
strzyzynach, z pewnoscig wraz z bogatymi darami dla papieza,
nie bylo nawet w rodzinach monarszych czyms$ szczegdlnie roz-
powszechnionym. Dziatanie to musiato sie wigzaé¢ z jakgs wazng
sytuacjg i co$ istotnego oznaczaé. Wsrod niewielu znanych wy-
darzen z dziecinstwa Bolestawa Chrobrego wybija sie jedno, kto-
re moze by¢ zwigzane z sytuacjg postania do Rzymu pukla jego
wloséw postrzyzynowych. Otz gdy w czerwcu roku 972 Mieszko
rozbil wojska margrabiego Hodona atakujgce posiadtosci Piastéow,
Otto I zazgdat wyslania na swéj dwér, najpewniej do Magdeburga,
syna ksiecia polskiego jako gwaranta pokoju'®. Nie ma pewnosci,
czy w istocie maly Bolestaw tam trafit, bo w maju 973 roku cesarz
zmart, a zadanie wydania syna zostato postawione w marcu 973
w Kwedlinburgu na sadzie z udziatem Hodona i Mieszka. Jednak
nakaz cesarski trwat niemal przez dwa miesigce, zanim po $mierci
wiadcy zaczal sie zwykty wowcezas w Niemczech czas niepokojow
i walk wewnetrznych.

16 Borys Uspienski, Kult Sw. Mikotaja na Rusi, Lublin 1984, s. 209, 244-246.

17 Zbigniew Bukowski, Postrzyzyny, w: Maty stownik kultury dawnych Stowian, red.
Lech Leciejewicz, Warszawa 1988, s. 303.

18 Kronika Thietmara, s. 89-93 (11, 29).



Mieszko musial przygotowywaé pierworodnego do wy-
jazdu do Niemiec i jak przypuszczamy, starat sie go chronié. Aktem
udokumentowanym w epitafium poznanskim ksigze manifestowat
swoje przywigzanie do wiary chrzescijanskiej, a w autorytecie pa-
pieskim - nadzieje na zapewnienie bezpieczenstwa swojemu po-
tomkowi. Byl to swojego rodzaju sygnat kierowany do elit saskich,
bo z pewnoscig fakt symbolicznego powierzenia syna $w. Piotrowi
zostat szeroko rozpropagowany.

Wracajgc do loséw samego Bolestawa, zauwazmy, ze syn
ksigzecy - jak wiemy chociazby z kroniki Galla Anonima'® — pod-
legal powszechnie wéweczas stosowanym tradycyjnym etapom wy-
chowawczym. Nie mamy pewnosci, czy dopiero w czasie postrzyzyn
nadano synowi Mieszka jego stowianskie imie Bolestaw. W kazdym
razie nawigzywato ono - nie ma w tym wypadku watpliwosci — do
imion uzywanych przez dynastie Przemyslidow, i jak przekonujg
jezykoznawcy, znaczylo ,wiekszy stawg”?°. Warto tu podkresli¢, ze
powszechnie w spoteczno$ciach archaicznych wybdr imienia dla
dziecka zwigzany byl z pewnego rodzaju zyczeniami rodzicéw co do
jego przysztych loséw. Nazwa miata w opinii 6wezesnych cechy wro-
zebno-magiczne. W przypadku nas interesujagcym na pewno potom-
ka Mieszka 1 chciano taczy¢ poprzez imie z potega wielkiego wtadcy
czeskiego — jego dziadka. Z pewnoscia inicjatorka nadania synowi
imienia Bolestaw byta jego matka. Czesto zresztg tak byto, ze kobie-
ta wprowadzata do rodziny swojego matzonka imiona wystepujace
W jej rodzinie.

Wydaje sie, ze juz przy chrzcie, potgczonym wtedy
z bierzmowaniem, ktére to sakramenty Bolestaw otrzymat w okre-
sie niemowlectwa, naszemu bohaterowi nadano jakies zachodnio-
europejskie imie chrzescijariskie. Syn Bolestawa Chrobrego, Miesz-
ko 11, miat chrzcielne imie Lambert - w nawigzaniu do popularnego

19 Galli Anonimi chronicae, s. 13-14 (1, 4); Anonim tzw. Gall, s. 16-18.
20 Kronika Thietmara, s. 203 (1v, 45); Jacek Hertel, Imiennictwo dynastii
piastowskiej we wczesnym sredniowieczu, Warszawa 1980, s. 99.
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w tym czasie §wietego lotarynskiego, jego wnuk za$ — Kazimierz,
opatrzony przez historiografie przydomkiem Odnowiciel — nazwa-
ny zostat przy chrzcie imieniem Karol - z pewnos$cig na pamigtke
wielkiego wiadey Frankéw?'. Ani w przypadku Bolestawa Chrobre-
go, ani Mieszka 1 ich imiona chrzescijaniskie si¢ nie zachowaty (jesli
rzeczywiscie one istniaty).

Zwykle po postrzyzynach potomek ksiecia dostawat spe-
cjalnego wychowawce - piastuna, ktéry nalezat do ludzi wybitnych
iwaznych dla spotecznosci. To na nim spoczywat obowigzek i odpo-
wiedzialnos$¢ odpowiedniego przygotowania przyszltego wtadcy do
podjecia spraw nan czekajgcych. Nie bylo to zadanie tatwe — przy-
wddca wspdlnoty musiat bowiem posiadaé réznorakie sprawnosci.
Wtadca osobiécie brat udziat w bitwach, czesto w pierwszej linii
nacierajgcych, dlatego pilnie szkolono synow ksigzecych w umie-
jetnosciach wojownika. Réwniez tajniki polityki — ani tej wielkiej,
zewnetrznej, ani prowadzonej w kraju — nie mogly pozostaé dla
potomka ksiecia tajemnicg. Ponadto trzeba bylo wprowadzi¢ mio-
dzienca w delikatng materie duchowego przywddztwa nad jego lu-
dem, posiadajgcg zZrodta zaréwno nowe, chrzescijanskie, jak i tra-
dycyjne, poganskie??. Ko$cidt przeciez dozwalat na funkcjonowanie
elementéw dawnej religijnosci, jesli nie byly one sprzeczne z jego
naukg. W praktyce zatem w duzej czesci stara wiara funkcjono-
wata obok nowej, czasami sie z nig mieszajge. Trudno nam dzis do
konica zrozumie¢ subtelnosci funkcjonowania wtadzy w kontekscie
tej ostatniej sprawy i nie bedziemy na razie prébowac jej doktad-
niej wyjasniaé (proba taka zostanie podjeta w rozdziale 111), warto
W tym miejscu jedynie wspomnieé, ze oczekiwano od éwezesne-
go witadcy, aby posiadat — albo potrafil przekonaé¢ poddanych, ze
posiada - pewne nadprzyrodzone zdolnosci kontaktowania sie

21 Jasinski, Rodowdd pierwszych Piastéw, s. 129-130.

22 One sie zresztg ze soba przeplataty — Karl Hauck, Gebliitsheiligkeit, w: Liber
Floridus. Mittellateinische Studien Paul Lehmann gewidmet, red. Bernhard
Bischoff, Suso Brechter, St. Ottilien 1950, s. 187-240.



ze $wiatem niebianskim w celu sprowadzania na swdj lud pomysl-
nosci i urodzaju?s.

Nie wiemy, kto byt piastunem mtodego Bolestawa, faktem
jest jednak, ze wypelnit on dobrze swoje zadanie. Chrobry ujawnit
wszechstronne talenty, jego poddani zwykle stali przy nim wiernie,
przez dtugie lata los usmiechat sie do niego i wychodzit z sytuacji
kryzysowych obronnag reka.

Osiggniecia jego panowania sugeruja, ze Bolestaw Chrobry
posiadat szczegdlnych preceptordw, dlatego czesto starano si¢ powig-
za¢ sukecesy wladcy polskiego z wiadomosciami o jego mtodziericzym
pobycie na dworze cesarskim. Sadzono zatem, ze Chrobry zawdzieczat
niezwykte — wielokrotnie podkreslane przez Thietmara - rozeznanie

23 Henry A. Meyers, Herwig Wolfram, Medieval Kingship, Chicago 1982, s. 234-236;
Daniel G. Russo, Sacral Kingship in Early Medieval Europe: The Germanic
Tradition, New Hampshire 1978 - chociaz pisze sie o tradycji germariskiej
krélewskiej, poganskiej $wietosci, to w istocie byta to tradycja indoeuropejska,
znana i Stowianom - Piotr Boron, Kniaziowie, krolowie, carowie... Tytuly i nazwy
wladcow stowiariskich we wezesnym sredniowieczu, Katowice 2010.
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w sprawach niemieckich i przychylnos$¢ znacznej czesci elit Rzeszy
pobytowi w otoczeniu Ottona 11, podobno w Magdeburgu, a najlepiej
w $wietnej tamtejszej szkole dworskiej. Tam miat poznaé przyszty
polski monarcha $§w. Wojciecha, od roku 973 ucznia studium magde-
burskiego, i $w. Brunona, kanonika miejscowej archikatedry, z ktory-
mi to postaciami zwigza si¢ mocno pdzniejsze losy Bolestawa. Brak
jednak potwierdzenia tych przypuszezen.

Przyszty pierwszy krol polski miat jeszcze siostre. Wspo-
mniat o niej jedyny nasz informator zyjacy w opisywanych tu cza-
sach, kronikarz i biskup merseburski w jednej osobie, Thietmar. Nie
wymienit on wprawdzie jej imienia, ale utyskujac bardzo na Dun-
czykdw, napisat, ze jej i kréla Swena Widlobrodego synowie, Harald
oraz Kanut (Zzmijowi bracia, jak ich nazwat Thietmar)?4, po $mierci
ojca udali sie po roku 1014 do Polski, by sprowadzi¢ jg z powrotem
do swojej ojezyzny, z ktérej matzonek kilka lat wezeéniej ja wypedzit.
Badacze spierajg sie, ktéra postac kobieca z sag skandynawskich byta
w istocie Piastdwng. Niektérzy zatem utrzymujg, ze Sygryda Stror-
rada (dumna, harda), inni, ze Gunhilda, a jeszcze inni, ze Swietosta-
wa nosita oba te imiona, oprocz trzeciego, stowianskiego?®.

W ksiedze brackiej opactwa w Winchester zapisano imig sio-
stry kréla Kanuta, wéwezas juz kréla wszystkich panstw skandynaw-
skich i Anglii, jako ,,Santslaue”, co zdaniem historykdw i jezykoznawcdw
mozna odezytaé jako ,Swietostawa”?¢. Skoro cérka siostry Bolestawa
nosila takie imig, to przypuszcza sig, ze odziedziczyta je po matce. Inni
jednak protestujg i argumentujg, ze w 6wczesnej Skandynawii panowat
zwyczaj nadawania dzieciom jedynie imion oséb zmartych, w prakty-
ce dziadkéw. Wtedy trzeba by przyjaé, ze to jej babka, zona Siemomy-
sta, miata na imie Swietostawa i po niej wtasnie otrzymata imie sio-
stra Kanuta Wielkiego?”. Natomiast imi¢ matki pozostaje niewiadome.

24 Kronika Thietmara, s. 523 (v11, 523): gemini viperari.
25 Jasinski, Rodowdd pierwszych Piastéw, s. 95-100.
26 Michael K. Lawson, Cnut. The Danes in England in the Early Eleventh Century,

London-New York 1993, s. 91.
27 Jasinski, Rodowdd pierwszych Piastéw, s. 94-96.



